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.. det er forskjell mellom fysiologisk
0og genetisk tilpasning til et forurenset miljg
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oppsummering

naturlige stoffer er ikke mindre giftige enn
syntetiske , men generelt mindre persistente

mange eksempler pa tilpasning /resistens ved
sterk seleksjon (insektsmidler )

» alle organismer kan leve under en viss miljggift -
belastning , men det er store artsforskjeller

fa eksempler pa genetisk fitilpasning o til
miljggift -eksponering hos hgyere organismer



Miljggiftsutvalget

Miljggiftsutvalget




mandat

regjeringens malsetning er at
utslippene av miljggifter skal stanse
innen 2020

miljggiftsutvalget skal foresla
konkrete tiltak som kanolverksettes
for a bidra til at malet nas

tiltakene skal vurderes i forhold til
skadevirkningen av utslippene og |
forhold til internasjonale muligheter
og begrensninger

tiltakenes kostnadseffektivitet skal
vurderes




http://www.miljogift.no

Miljogiftsutvalget



http://www.miljogift.no/
http://www.miljogift.no/
http://www.miljogift.no/
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Myndighetenes oppfalging av energi-
og miljgpolitiske malsettinger

RENAS 4.mai 2010

Fungerende ekspedisjonssjef Kjell Bildgy, Riksrevisjonen



R

Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norwa

Hovedpunkter

A Riksrevisjonens rolle og oppgaver
A Revisjonens omfang og innhold

A Eksempler pa nylig gjennomfarte
undersgkelser

A Maloppnaelse i klimapolitikken

A Enova SFs drift og forvaltning

A Reduksjon av NOx-utslipp

A Handtering av farlig avfall (pdgaende)
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

e ———
Riksrevisjonens plassering og rolle

Stortinget

Regjeringen

Riksrevisjonen

Dept Dept Dept Dept Dept




R Revisjons- og kontrollomfang

Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Forvaltningsrevisjon
Regnskapsrevisjon

Selskapskontroll 21
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Forvaltningsrevisjon

A Systematiske undersgkelser av:
Agkonomi
Aproduktivitet
Amaéloppnéaelse
Aog virkninger
ut fra Stortingets vedtak og forutsetninger
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Forvaltningsrevisjonens innhold

A Ressursbruk og resultater
A Effektivitet i bruk av ressurser og virkemidler
A Etterlevelse av regelverk

A Effektive og hensiktsmessige styringsverktay,
virkemidler og regelverk

A Beslutningsgrunnlaget fra regjeringen til

Stortinget N
A Miljghensyn ut fra beerekraft og god Ie
ressursforvaltning N -

M D

R
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Forvaltningsrevisjonens prioritering

A Saker velges ut fra risiko og vesentlighet

A Saker er av prinsipiell, gkonomisk eller stor
samfunnsmessig betydning
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Overlevering til Stortinget

A Dokumentene fra Riksrevisjonen behandles i
kontroll- og konstitusjonskomiteen.
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Dokument 3-serlen

\J
Riksrevisjonen
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Riksrevisjonens undersokelse av
maloppnaelse i klimapolitikken

Dokument 3:5 (2009-2010)
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Maloppnaelse i klimapolitikken

A Utslippene av klimagasser har gkt med over 8
prosent etter 1990

A Forventes fortsatt & gke fram mot 2020
A Petroleum- og samferdselssektoren

A En tverrsektoriell oppgave

A En tverrsektoriell undersgkelse
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Effekten av virkemidler

A Har bidratt til & dempe veksten i utslipp
A CO,-avgiften offshore
A Frivillige avtaler med industrien
A Avfallsektoren

AKrav om innsamling av deponigass 0,6
mill. tonn

AAndre virkemidler i avfallssektoren (bla.
avgift pa sluttbehandling) 0,55 mill. tonn
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Energi- og klimamal

ZIOETETE] Klimamal
og avfall

\’/
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Figur 6.5 Forbruk av fjernvarme 1998-2008

3500
3000
2500
2000 [ Jordbruk og fiske
g B Tjenesteyting
[ B Industri og bergverk
1500 B Husholdninger
1000
500
0

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

30



R

Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Forbruket av bioenergi

Figur 6.7 Bruk av bioenergi i Norge 2003-2007
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Figur 6.6 Utslipp fra produksjon av fjernvarme 1990-2007
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Utfordringer

A Konsesjonsbehandling

A Lgnnsomhet

A Usikkerhet om statteordninger
A Tilgang pa biobrensler

33
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Dokument 3-serlen

\4
Riksrevisjonen

Riksrevisjonens undersokelse av
Enova SFs drift og forvaltning

Dokument 3.6 (2009-2010)
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Energiresultatene er lavere enn

malene
w MAL: Utlgse prosjekter som gir ny miljgvennlig
energiproduksjon og energisparing paT\&/h/ar innen
utgangen av 2011.
w Sluttrapporterte resultater pa 4,1 TWh ved utgangen av
2008

w Faktisk realiserte resultatene er giennomgaende lavere
enn de sluttrapporterte resultatene.

w Olje- og energidepartementet legger til grunn at malene
nas gjennom kontraktfestede resultater.
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Enova SFs drift og forvaltning

w Svakheter Enovasaksbehandling, resultatrapportering og

oppfalging
w Overordnede rammevilkar har giinovabetydelige
styringsutfordringer

w Departementets styring er ikke innrettet mot de langsiktige
energipolitiske malene
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Riksrevisjonen

Dokument nr. 2serien

Riksrevisjonens undersekelse av
myndighetsutovelse for reduksjon
av NO-utslipp

Dokument nr. 3:9 (2007-2008)
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Formal

A Undersgke myndighetenes arbeid med &
redusere NOx-utslipp for a kunne innfri
forpliktelsene | Gateborgprotokollen fra 1999
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Hovedfunn

A Reduksjon 2000-2006 ca 18 000 tonn.
Ytterligere reduksjonsbehov 39 000 tonn for a
iInnfri forpliktelsene.

A Det interdepartementale arbeidet ledet av
Miljgverndepartementet var preget av
manglende framdrift og resultater

A NOx-avgiften vil alene ikke bidra til & innfri
forpliktelsen 1| Ggteborgprotokollen
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Kontroll- og konstitusjonskomiteen

A Enig i kritikken fra RR av Miljgvern-
departementet

A Flertallet positiv til NOx-avgiften og avtale
mellom MD og naeringsorganisasjonene

o]

A Kritiserer MD for & ha brukt lang tid pa & fa
avtalen iverksatt
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Undersgkelse av farlig avfall

A Myndighetenes arbeid med & sikre forsvarlig
handtering av farlig avfall

A Ser bredt pa feltet
A Ulike avfallstrammer
A Innsamling og sluttbehandling
A lmport og eksport
A Myndighetsutavelse i Klif og fylkesmannen
A Forholdet mellom kommune og stat

41
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Riksrevisjonen Office of the Auditor General of Norway

Relevant internasjonalt samarbeid

A Utvikling av veiledere i revisjonsmetodikk
(bl.a. vedr revisjon av klima)

A Samarbeidsrevisjoner (bl.a. klima i 14
riksrevisjoner fra hele verden)

A Ledelse av EUROSAI miljgarbeidsgruppe

42



Office of the Auditor General of Norway

Takk for oppmerksomheten !

43
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RENAS

- Medlemsundersgkelsen 2010

| V‘ "
I:'m.

= Oppfalging av tilsvarende
undersgkelse 1 2008

= 832 bedrifter har svart

I 140 har tegnet medlemskap i lgpet av
siste ar

I 692 har veert medlem lenger

= Hver tredje medlemsbedrift har deltatt




RENAS

Kjennskap til RENAS?

— 1. Pa en skala fra 1-6, der 1 er darlig kjennskap til & sveert god kjennskap, hvor godt kjenner du RENAS?

Q0% ~
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0% ~

E0% ~

S0% +

40%%
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20% +

10%: +
4.4 %

0% -




RENAS

Grad av forngydhet generelt

2. P4 en skala fra 1-8, der 1 er lite fornavyd til 6 sveert forneyd, hvor forneyd er du med tjenestene fra REMAS

genearelt?
100%:

G0% -

B0% -

TO% ~

B0%
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40% 1

30% 1

20%: -

10%: -

0% -




RENAS

Problemer med tjenester

3. Pa en skala fra 1-6, der 1 er ofte til 6 sjelden eller aldri, hvor ofte har du opplevd feil, mangler eller problemer med
tjienester fra RENASY

100%:

20%
BO%
70%
60%
50%
40%, -
30%
20%

10%
3.1 % il

0% -




RENAS

Innkrevingssystemet for miljggebyr

5. Pa en skala fra 1-6 der 1 er lite fornayd til & svaert forneyd, hwor fornayd er du med innkrevingssystemet av
milj@gebyr?T
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20%

109 1
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RENAS

Informasjon fra RENAS

— 7. Pa en skala fra 1-8, der 1 er lite forneayd til 6 sveert formeyd, hvor forneyd er du med informasjonen fra RENAST

909
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50%: +

40% 1

30% +

20%: -

10%: +
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RENAS

% =
Service

— 8. Pa en skala fra 1-8, der 1 er lite forneyd til 6 sveaert forneyd, hvor forneyd er du med servicen til REMAS?
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1 Innkreving av miljggebyret

2 Prisniva / lavere pris

3 Innsamlingsordningen
generelt

4 RENAS sin organisering av

innsamling av EE-avfall

5 Starre bruk av
informasjon /data pa e-post

6 Markedsfgring mot
medlemmer

7 Synlighet av RENAS

8 Service fra RENAS

9 Radgivning il
medlemmer

10 Informasjon paA RENA SO
hjemmeside

www.RENAS.no
11 Annet

Forbedringsomrader

RENAS

9. Hvilke tre omrader mener du at RENAS har sterst forbedringspotensial, (velg de alternativene som passer best):




RENAS

Rundt 300 nye bedrifter tegner
medlemskap i RENAS hvert ar

= Dette utgjar ca 4 av 5 som tegner
medlemskap i et returselskap

= Hva er avgjgrende for valget?




Hvordan fikk d

Gjennom internett
og hjemmesiden til
RENAS

Gjennom
myndighetene  /EE -
registeret

Gjennom kolleger

Gjennom  skriftlig
informasjon fra
RENAS

Gjennom media

Gjennom
konkurrenter

Gjennom
bransjeforening

Andre

u

100%

90% 1

B0%%

TO% 1

0%

S0% H

A40%

30%%

RENAS

kiennskap til RENAS

2. Hvordan fikk du kjennskap til RENAS? (velg de alternativene som passer best)




RENAS

%
Enkelt 2 melde seg inn

4. Hvor enkelt syntes du det var 4 melde deg inn pa en skala fra 1-6 der 1 er svaert vanskelig og 6 er svaerl enkelt?
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o907
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RENAS

Informasjon

— 7. Hvordan har du opplevd informasjonen du har mottatt fra RENAST 1-6 der 1 er mindre god og 6 er svaert god

90% H

B0%

TO% ~

60% 1

S50% +

40% 1

30%: -

20% +

10%: +

0,7 % 1.4 %
0% :




RENAS
SO

Hva gnsker vare medlemmer

= Mer synlighet
= Mer radgivning
= Lavere pris

= Endringer fra 2008

i Flere far kjiennskap til RENAS fra
nettside

i Bedre pa informasjon og prissystem




RENAS

~J3

Undersgkelse mot kontrakstpartnere

RENASOG profesjonal it etforhandlderk ontr aki si

Innsamlere Behandlingsanlegg

7. 1 hvilken grad synes du RENAS inr av Inn ble gjort p4 en profesjonell og effektiv mate pé e 14. | hvilken grad synes du RENAS forhandlinger for inngdelse av Behandlingskontrakter ble gjort pa en profesjonell
skala fra 1-6 der 1 er i liten grad og 6 er i stor grad? ’ méate pa en skala fra 1-6 der 1 er i liten grad og 6 er i stor grad?
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RENASO etterl evel se

Innsamlere

8. | hvilken grad synes du RENAS etterlever sin del av Innsamleravtalen som ble gjort ved kontraktsinngaelsen pa en
skala fra 1-6 der 1 eri liten grad og & er i stor grad?

Undersgkelse mot kontrakstpartnere
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0%

RENAS

av I nng-tte avij al

Behandlingsanlegg

13. | hvilken grad synes du RENAS etterlever sin del av Behandlingsavtalen pa en skala fra 1-6 der 1 er i liten grad
og € er i stor grad?

0% 0% 0%




RENAS samlet inn 47 000 tonn
EE-avfall 1 2009

Dette tilsvarer mer enn 3500 trailerlass



